Parecer sobre a acreditacao prévia, pela A3ES,
solicitado a Ordem dos Engenheiros,
e referente ao Mestrado em Engenharia dos Petréleos, do IST

Nota prévia:

O pedido para o novo ciclo de estudos foi elaborado com pouco cuidado, pois apresenta varias
inconsisténcias.

1. O nome do ciclo de estudos é adequado.

2. Embora seja admissivel que se aceitem no mestrado alunos com um 1°. Ciclo em
Geociéncias, tal facto ird condicionar a sua futura inscricdo na Ordem dos Engenheiros, uma
vez que, de acordo com o Regulamento de Admissdao em vigor, ndo sdo aceites candidatos
que ndo possuam um 1°. Ciclo em Engenharia. Pde-se ainda a questdo até que ponto estes
candidatos terdo conhecimentos anteriores suficientes para acompanhar algumas das cadeiras
do mestrado proposto.

3. Devera ser incluida, como obrigatéria, uma cadeira com preocupacdes na darea do
Ambiente. A disciplina classificada na proposta como sendo das “Ciéncias e Tecnologias do
Ambiente” é uma cadeira da drea da “Hidr4ulica”.

4. Fica-se na duvida se a cadeira de “Projecto de Engenharia de Petréleos” deve ser
classificada na area cientifica “Dissertacdo” ou em “Minas e Georecursos”.

5. Por serem atribuidas 18 ECTS a cadeira de “Estagio”, e considerando a importancia que ela
terd para este Mestrado, ndo entendemos como pode ser considerada “optativa”.

6. A demonstracdo da coeréncia dos contetidos programéticos das diferentes cadeiras com os
objectivos de aprendizagem tem uma resposta muito semelhante para muitas das disciplinas,
pelo que ndo ¢ satisfatéria. Noutros casos, a justificacdo ndo estd em linha com o conteddo da
cadeira.

7. A demonstragdo da coeréncia das metodologias de ensino das diferentes cadeiras com os
objectivos de aprendizagem tem uma resposta tnica para todas as disciplinas, pelo que ndo é
satisfatoria.

8. A cadeira de “Dinamica de Solos e Rochas” podera ser a indicada para ceder o seu lugar a
cadeira ambiental sugerida.

9. O nome da cadeira “Processamento de Dados Geofisicos” deveria salientar a
predominancia da prospecg¢do sismica no respectivo curriculo.

10. Também o nome da cadeira “Geofisica Aplicada a Prospec¢do de Hidrocarbonetos”
deveria salientar a predominancia da prospecgado sismica no respectivo curriculo. Além disso,
parece haver uma certa repeti¢cdo de contetidos programaticos com cadeiras do 1°. semestre.



11. A cadeira de “Mecanica de Fluidos Ambiental” repete no seu conteido muito do que é
dado na cadeira “Engenharia de Reservatérios”, pelo que é outra possivel candidata a ser
substituida pela cadeira ambiental sugerida.

12. As cadeiras de “Sondagens e Completagdo” e “Diagrafias de Pocos e Avaliacdo de
Formacdes”, dada a sua importancia, deveriam ser obrigatorias.

13. A proposta é também quase omissa em matérias do dominio econémico-financeiro.

14. O corpo docente é formado exclusivamente por doutorados em regime full-time, que
aparentam ter uma formacao e experiéncia adequadas para leccionarem as cadeiras previstas.

15. No capitulo 8, “Enquadramento na rede de formag@o nacional da 4rea”, informa-se que o
alvo deste Mestrado serdo licenciados de ramos de Engenharia com boa formagdo matematica
e fisica, o que contradiz o afirmado nas “Condi¢des de Acesso”.

16. Nao € compreensivel que “retirar candidatos a outros mestrados” seja um ponto fraco do
mestrado em causa.

17. Embora se afirme que a andlise financeira permite encarar a proposta de modo positivo,
essa andlise ndo é apresentada no pedido entregue.

18. Para além da cadeira de “Refinacdo e Petroquimica”, que podera ter interesse para dar
uma no¢do da totalidade da inddstria do Petréleo, deverdo ser dadas nocdes sobre as
operacdes unitdrias e processos, geralmente utilizados nas instalacdes de superficie, que se
destinam a desidratagdo do crude, a sua estabilizagdo para transporte e a secagem ou
purificacdes do gds associado ou gds natural. Isto, porque estas instalagdes integram os
projectos de exploracdo e producdo nos seus custos, nos seus riscos, na sua fiabilidade e no

seu ciclo de vida (estas nog¢des até nem deveriam ser facultativas).

Conclusao:

Uma vez que ndo ha ddvidas de que o pais carece de um mestrado nesta drea, o parecer é
favoravel a criacdo do “Mestrado em Engenharia de Petréleos”. Deverao, todavia, ser tidos
em consideracio os reparos acima indicados.

Lisboa, 20120210

A Comissdo de Avaliacio



