Relatério do Grupo de Trabalho para analise de Procedimentos a adoptar para
Admissao de Novos Membros

Data: 2 de Agosto de 2012

0. Antecedentes
O Conselho de Admisséo e Qualificagdo (CAQ), na sua reunido de 9 de Julho p.p., decidiu
constituir um Grupo de Trabalho (GT), com a composi¢éao a seguir indicada, tendo como
objectivos:

e Inventariagdo dos constrangimentos que se tém colocado aos juris nacionais no
desempenho das suas atribuigbes de avaliagdo curricular individual.

e FElaboragdo de um documento regulador que estabeleca metodologias para melhorar o
quadro de critérios de admissdo de modo a garantir-se, de forma efectiva, a sua
objectividade e a uniformidade entre as varias especialidades.

e Proposta de melhoria na celeridade e eficacia do sistema de avaliagdo curricular

individual em funcionamento.

Grupo de Trabalho:

- Eng. Fernando José Pires Santana, Coordenador
- Eng. Fernando Ant6nio Baptista Branco

- Eng. José Antdnio de Bessa Pacheco

- Eng. Pedro Manuel Brito da Silva Girdo

- Eng. Antdnio Fontainhas Fernandes

1. Objectivos
O presente Relatério tem por objectivo reportar a informagdo, entretanto obtida junto dos
Colegas que tém participado na avaliagdo curricular individual, sobre o modo como este
procedimento tem estado a decorrer e, por outro lado, apresentar uma proposta de metodologia
produzida pelo GT relativa aquele assunto, procurando assim satisfazer a anteriormente
mencionada Resolugao do CAQ.

2. Inventariacdao dos constrangimentos que se tém colocado aos juris nacionais no
desempenho das suas atribuic6es de avaliacao curricular individual
Em Anexo, reproduzem-se algumas opinides gentilmente facultadas ao GT por Colegas que tém
tido intervencdo no processo de avaliagdo curricular individual, das quais se destacam os
seguintes aspectos:

—  Excessivo trabalho do Juri na apreciagao do processo administrativo;

— Falta de informagéo introduzida no portal de avaliagéo (por exemplo, a relativa as
datas de conclusao dos graus, respectivos estabelecimentos de ensino e médias de
curso, ou mesmo a indicagdo se o curso € de 3 anos ou de 5 anos);

— Dificuldade de despacho nos casos de detentores de um grau de mestre com:

o Formacao do 1° ciclo distinta da do 2° Ciclo;



o Formacgéo de 12 Ciclo realizada: Licenciatura em Ciéncias de Engenharia
ou em Engenharia;

o Formagdo nao directamente enquadravel nas especialidades da Ordem
(por exemplo, biologia marinha e produgéo alimentar).

Seguidamente, mostra-se um resumo do trabalho em curso (por Especialidade) relativo a
avaliagao curricular individual de candidatos a membros da OE.

Como se pode verificar, trata-se de um volume de trabalho consideravel, pelo que importa, sem
perda de rigor e de enquadramento legal, adoptar praticas que agilizem a intervenc¢ao dos Juris.

Grau de Qualificagao E1

N.¢ N.2 % processos
Especialidade processos processos Z"eg;ggzzzzss dezpachados
recebidos despachados para exame
Eng. Agronomica 5 0 0,00 -
Eng. Ambiente 4 0 0,00 -
Eng. Civil 255 70 27,45 100,00
Eng. Eletrotécnica 65 45 69,23 11,11
Eng. Florestal 0 0 - -
Eng. Geografica 5 5 100,00 0,00
Eng. Geologica e Minas 4 0 0,00 -
Eng. Informatica 14 12 85,71 58,33
Eng. Materiais 0 0 - -
Eng. Mecanica 37 18 48,64 0,00
Eng. Naval 0 0 - -
Eng. Quimica e Biolégica 3 3 100,00 33,33
TOTAL 392 153 39,03 54,24
Grau de Qualificagao E2
Especialidade proc!\:e.:sos M.f processos % processos Zoes;:ggﬁzzzss
recebidos despachados despachados para exame
Eng. Agronémica 17 2 11,76 0,00
Eng. Ambiente 72 23 31,94 0,00
Eng. Civil 668 429 64,22 0,00
Eng. Eletrotécnica 150 120 80,00 12,5
Eng. Florestal 3 1 33,33 0,00
Eng. Geografica 6 4 66,67 0,00
Eng. Geolégica e Minas 16 8 50,00 0,00
Eng. Informatica 19 12 63,16 8,33
Eng. Materiais 4 4 100,00 0
Eng. Mecanica 142 80 56,34 1,25
Eng. Naval 1 1 100,00 0,00
Eng. Quimica e Bioldgica 26 26 100,00 0,00
TOTAL 1124 710 63,17 2,39

Resumo (Graus de Qualificacao E1 e E2)

o .
Especialidade N.2 processos recebidos

N.2 %

Eng. Agronomica 22 1,45
Eng. Ambiente 76 5,01
Eng. Civil 923 60,88
Eng. Eletrotécnica 215 14,18
Eng. Florestal 3 0,20
Eng. Geografica 1 0,73
Eng. Geologica e Minas 20 1,32
Eng. Informatica 33 2,18
Eng. Materiais 4 0,26
Eng. Mecanica 179 11,81
Eng. Naval 1 0,07
Eng. Quimica e Bioldgica 29 1,91

TOTAL 1516 100,00




3.1

Proposta de Metodologia para Admissao de Novos Membros por Avaliagcao Curricular
Individual

Enquadramento

Com a publicagédo do Decreto-Lei n.? 369/2007, respeitante a instituicdo da Agéncia de Avaliagao
e Acreditacao do Ensino Superior (A3ES), a capacidade para acreditagdo de cursos, mesmo
para efeitos profissionais, passou a ser competéncia exclusiva daquela Agéncia (ver s.f.f.
extracto do Artigo 7.2 do supramencionado Decreto-Lei).

Decreto-Lei n.2 369/2007

Artigo 7.2
Acreditacao
Compete ao conselho de administragdo da Agéncia, em fungao dos resultados da avaliagao e
do cumprimento, pelas instituicbes de ensino superior nela interessadas, dos requisitos
constantes do artigo 57.° do Decreto -Lei n.° 74/2006, de 24 de Margo, a decisdo de
acreditagao, que pode ser:

a) Favoravel, tendo por consequéncia a autorizagdo da entrada em funcionamento, numa
instituicdo de ensino superior, de um ciclo de estudos conducente a determinado grau
académico e o reconhecimento do mesmo grau, nos termos do Decreto -Lei n.° 74/2006,
de 24 de Margo;

b) Favoravel, mas condicionada a tomada, pela instituicdo de ensino superior interessada
no procedimento, de medidas no d&mbito do sistema de garantia da qualidade julgadas
necessarias pela Agéncia, dentro do prazo por esta fixado e com sujeicdo a respectiva
verificagdo, e sob pena de conversdo em decisdo desfavoravel;

c) Desfavoravel, tendo por consequéncia a ndo produgdo dos efeitos referidos na alinea
a).

3 — A decisao favoravel no ambito de um processo de acreditacao € valida por um prazo
inicial, a fixar por requlamento da Agéncia, que nao pode exceder oito anos, findo o qual
carece de sucessivas revalidagbes, em prazo a fixar naquele regulamento, podendo ser
cancelada antes do decurso dos prazos, quando tal seja consequéncia dos resultados de
avaliagdo extraordindria superveniente, determinada por circunstancias especificas que a
exijam.

6 — Os procedimentos de acreditagéo:

d) Incluem necessariamente a contribuicao de entidades externas relevantes para o
processo, designadamente das ordens e outras associagbes publicas profissionais,
bem como de outras entidades cientificas, culturais e econémicas;

7 — Nos procedimentos de acreditagdo sao obrigatoriamente ouvidas as entidades mais
representativas das profissées para cujo exercicio os ciclos de estudos em causa visem
habilitar, abrangendo ordens ou associagbes profissionais, associagbes sindicais e patronais, e
ainda os ministérios interessados.

8 — Sem prejuizo do disposto nos n.” 6 e 7, é interdita a qualquer entidade que ndo a
Agencia a acreditagdo, para efeitos profissionais, de qualquer instituicdo de ensino
superior ou ciclo de estudos.

Assim, embora esteja agora vedada a Ordem dos Engenheiros a acreditacdo de cursos que
anteriormente realizava, para efeitos da avaliagdo da necessidade de exame prévio a
admissdo de novos membros, a Ordem conserva, enquanto associagdo profissional
independente (ndo tem Tutela do Estado ou de qualquer outra Entidade), a capacidade para
decidir sobre o0s requisitos que deverdo satisfazer os candidatos que requeiram a sua
admissdo a membros.

Recorde-se, a este propdsito, que os Estatutos da Ordem dos Engenheiros foram aprovados
pelo Decreto-Lei n.? 119/92, consignando-se no seu Artigo 3.2 - Inscricdo - “A atribuicdo do
titulo, o seu uso e o exercicio da profissdo de engenheiro dependem de inscricdo como
membro efectivo da Ordem’, do qual decorrem responsabilidades para a Ordem,
designadamente perante a Sociedade.



3.2 Proposta de Metodologia para Admissao de Novos Membros por Avaliagao Curricular
Tendo presente o anteriormente exposto, o GT propde que a metodologia a seguir indicada seja
adoptada como base da intervengéo dos Juris de Avaliagdo Curricular Individual, sem prejuizo de
dever ser encarada com caracter transitério, ou seja, devendo ser revista logo que esteja
estabilizada a intervencdo da A3ES, no ambito das suas competéncias de acreditagdo de cursos
e de instituicoes.

e Pressupostos

(i) Enquadramento legal resultante da instituigho da Agéncia de Avaliagdo e
Acreditagao do Ensino Superior (A3ES);

(i) O actual periodo de transicdo, relativamente a acreditagdo de cursos da
responsabilidade da A3ES, ou seja, a maior parte dos cursos dispbe
transitoriamente de “Acreditagcao Preliminar” até serem verificadas condigbes para a
sua eventual passagem a “Acreditagdo” ou recusa de manutengcdo em
funcionamento;

(iii) Informagdo existente relativa a apreciagdo de cursos efectuada pela OE,
designadamente: concessdao do Selo de Qualidade Eur-Ace; histérico de
acreditagdes anteriores;

(iv) Documento: “Avaliagdo Curricular Individual - Recomendagbes” aprovado na
Reunido do CAQ de 12 de Setembro de 2011.

Proposta de Metodologia

A — Candidatos ao Grau de Qualificagao E1

A.1 Serédo admitidos como Membros da OE, sem necessidade de submissdo a exame, os
candidatos que tenham concluido um curso de 1.2 Ciclo de Engenharia (Licenciatura) que
satisfaca no minimo uma das seguintes condigdes:

a) Tenha Acreditacéo (“definitiva”) pela ASES;

b) Tenha Acreditacdo Preliminar pela ASES e ndo tenha parecer negativo dado pela OE;

c) Selo de Qualidade Eur-Ace.

A.2 Os candidatos que nado satisfagam o disposto em A.1, incluindo os que possuam um
diploma de Licenciatura em “Ciéncias e Engenharia”, normalmente outorgado pelas Escolas
no ambito de Mestrados Integrados e respeitando aos 180 ECTS dos trés primeiros anos
curriculares, terdo de se submeter a exame de admisséo.

A.3 Os candidatos que nao satisfagam o disposto em A.1 serdo submetidos a exame.
B - Candidatos ao Grau de Qualificacao E2

B.1 Serao admitidos como Membros da OE, sem necessidade de submissdo a exame, 0s
candidatos que tenham concluido um curso de Mestrado Integrado de Engenharia que

satisfaca no minimo uma das seguintes condigdes:



a) Tenha Acreditacéo (“definitiva”) pela ASES;

b) Tenha Selo de Qualidade Eur-Ace;

¢) O actual curso de Mestrado Integrado corresponda a uma Licenciatura “pré-Bolonha”

com Acreditagdo pela OE valida a 31 de Dezembro de 2010.

B.2 Serdo admitidos como Membros da OE, também sem necessidade de submissido a exame,

os candidatos que tenham concluido um curso de 2.2 Ciclo de Engenharia (Mestrado) que

satisfaca no minimo uma das condigdes a seguir indicadas [a), b) ou ¢)] e que disponham

de um 1.2 Ciclo de Engenharia na area de especialidade do Mestrado.

a) Tenha Acreditacédo (“definitiva”) pela ASES;

b) Tenha Acreditacdo Preliminar pela ASES e ndo tenha parecer negativo dado pela OE;

c) Tenha Selo de Qualidade Eur-Ace

B.3 Os candidatos que nao satisfagam o disposto em B.1 ou B.2 terdo de se submeter a exame

de admisséo.

No Anexo 2 apresenta-se um Esquema de Decisao para a Avaliagdo Curricular Individual.

4. Proposta de melhoria na celeridade e eficacia do sistema de avaliacao curricular individual

em funcionamento.

Da informagao recolhida das opinides facultadas ao GT por Colegas que tém tido intervencao no

processo de avaliagao curricular individual e das opinides dos colegas do GT intervenientes em

Juris de Avaliagéo, o processo tornar-se-ia mais célere se os Servigos Administrativos da Ordem

pudessem:

e Incluir na ficha disponibilizada no portal sobre o processo de cada candidato, mais

algumas informacdes:

o

o

o

o

o

Curso com Acreditagao (“definitiva”) pela A3ES;

Curso com Acreditagao Preliminar pela A3ES;

Curso com Selo de Qualidade Eur-Ace.

Se a licenciatura é de 3 anos ou de 5 anos (Por exemplo L3 ou L5)

Datas de conclus@o dos graus, respectivos estabelecimentos de ensino e

médias de curso);

e Informar qual a actividade profissional dos candidatos a Ordem que correspondeu

ao exercicio de trabalho na area de engenharia;

e Verificar se os certificados com as classificagbes das disciplinas fazem

efectivamente parte dos processos;

e Disponibilizar os documentos para consulta do juri com tamanho mais reduzido em

termos de memdria ocupada. Por exemplo, se os documentos forem sujeitos a um

processo de OCR permite-se, quando forem muito extensos, dividi-los em mais do

que um ficheiro.

O Grupo de Trabalho

Eng. Fernando José Pires Santana (Coordenador), Eng. Fernando Anténio Baptista Branco, Eng. José Anténio de

Bessa Pacheco, Eng. Pedro Manuel Brito da Silva Girao e Eng. Anténio Fontainhas Fernandes



ANEXO

1. INVENTARIACAO DOS PRINCIPAIS CONSTRANGIMENTOS QUE SE TEM COLOCADO AOS
JURIS NACIONAIS:

1.1. Da especialidade de Eng? Geografica (da Colega Ana Fonseca):

“S6 houve dois casos criticos:

- Um que entendemos que nao tinha perfil de formacédo para a especialidade (formagdo mais
centrada em Minas); dei o seguinte parecer: Em 02-07-2012: O CV do candidato ndo o habilita
para se candidatar ao Colégio de Eng.2 Geogréafica dado que a sua formagdo é na area de

Minas.”

Nota de BP: De acordo com as Recomendagbes do CAQ sobre a Avaliagdo Curricular
Individual, se o Mestrado 2° ciclo Pés-Bolonha for numa Especialidade ou Especializagao
diferente da do curso de 1° ciclo pode ser admitido para o Grau E2 com exercicio profissional
limitado.

“~um caso de Licenciatura em Ciéncias de Engenharia (LCE) - ramo de Eng.? Geogréfica, da UP;
este ultimo caso, corresponde a uma Mestre em EG, que é neste momento docente da UP, que
tem um perfil de formacgéo igual as antigas Licenciaturas acreditadas pela OE e que vé a sua
admissao barrada na OE pelo facto de ter, na base, uma LCE.

Como o problema dos Mestres com LCE, estd neste momento em resolucdao, em
colaboracao com a Universidade, com um anexo ao diploma, que dira qualquer coisa
como «para efeitos profissionais .. equivaléncia ... a Licenciatura em Engenharia ..», que
a OE acolhera (?), e os casos que ocorrem entre a aprovacao do novo RAQ e a solucao
definitiva deste problema, nao podem ser excluidos da OE, dei o seguinte parecer:

Em 02-07-2012: A candidata cumpre (e excede largamente) os requisitos minimos para admissdo ao
grau E2. Sendo a Mestre, Licenciada em Ciéncias de Engenharia (ramo Engenharia Geografica),
pela Universidade do Porto, e estando o problema da admissao dos Licenciados em Ciéncias
de Engenharia Geografica da Universidade do Porto e de Coimbra em resolucao, através de
um acordo entre a OE e a Universidade, sugiro que este caso seja tratado excepcionalmente, por

decisdo de admissao a proferir pelo Conselho Directivo Nacional.

A especialidade tem na Universidade Portuguesa, uma Licenciatura em Engenharia Geografica
(FCUL), e trés Mestrados em Engenharia Geografica (FCUL), (FCTUC), (FCUP), que dao formagbes
robustas, Mestrados estes equivalentes as trés licenciaturas pré-Bolonha acreditadas pela OE (em
cuja acreditagdo colaborei) e para cuja qualidade, contribuiu o sistema de Acreditagdo da OE. Por
razbes internas das Uni, em Coimbra e Porto foi decidido funcionar ao nivel da licenciatura em
tronco comum com outras engenharias (Civil, Minas, ..) e portanto em LCE, o que as atira pela borda
fora do novo RAQ.”

Segundo a proposta 3.2 A2) do GT o candidato deveria ser submetido a exame.



1.2. Da especialidade de Eng? de Materiais (da Colega Patricia Carvalho):

“Ainda ndo senti constrangimentos na avaliagdo porque até agora os processos de candidatura ao
Colégio de Engenharia de Materiais foram de resolugéo simples.

Sinto talvez que o portal, apesar de servir 0 propésito, poderia ser um pouco limado.”

1.3. Da especialidade de Eng? Civil (do Colega Fernando Branco):

“A minha posicao é clara: Dispensar de exame todos os alunos provenientes de cursos com

aprovacgao provisoria ou definitiva pela ASES e fazer o mesmo para o passado desses cursos.
Este critério foi acordado na eng. civil a semana passada”.
“Nao vejo necessidade de haver mais comissdes sobre este assunto, mais que discutido.

S6 ha 2 ou 3 hipbteses que podem ser votadas no CAQ da proxima semana, j& que ndo acredito

num consenso total.”

1.4. Da especialidade de Eng? Quimica e Biologica (da Colega Luisa Araujo):

“No que respeita a Engenharia Quimica e Bioldgica, ndo surgiram até agora constrangimentos

importantes e o documento de apoio a avaliagdo elaborado pelo Colégio tem sido, em minha

opiniao, suficiente para enquadrar os pedidos que apareceram.

O caso mais complicado foi 0 de um candidato com um curriculo escolar situado algures entre a
biologia marinha e a producao alimentar, e que pretendia entrar com a especialidade de "engenheiro
alimentar". Como o curriculo apresentava importantes lacunas em relagdo as competéncias
definidas para um engenheiro quimico e bioldgico, a opiniao do juri foi que seria necessario um
exame de admissao. Nao tenho até agora informacao que o candidato tivesse requerido esse
exame. Este caso, embora o curriculum apresentado fosse realmente atipico e a formagéo base
duvidosa, levanta, quanto a mim, a questdao das especialidades que nao se encontram
tipificadas nos Colégios. Parece-me evidente que a Ordem ndo pode multiplicar as definicées de
especialidades dentro dos actuais Colégios, nem me parece eficiente em termos de organizacao que
se fomente o aparecimento de mais Colégios. No entanto parece-me que esta questdo merece
reflexdo, especialmente se comegarem a aparecer em namero significativo curriculos com alguma

qualidade e ndo enquadraveis nas especialidades definidas nos Colégios.”

1.5. Da especialidade de Eng? Mecanica (dos Colegas Manuel Gameiro e Adélio Gaspar):

“O facto de os elementos do juri de avaliacao terem que efectuar a verificacao do processo
administrativo é neste momento um constrangimento. Aspectos como a verificagdo de que os
certificados com as classificagbes das disciplinas fazem efectivamente parte dos processos estdo a
ser deixados para o juri, 0 que torna a avaliagdo de cada processo mais demorada.

Para tornar a avaliagdo mais expedita, seria importante incluir na ficha disponibilizada no portal
sobre o processo de cada candidato, mais algumas informagdes (p. ex. datas de conclusado dos
graus, respectivos estabelecimentos de ensino e médias de curso). A verificacdo de que a
actividade profissional dos candidatos correspondeu ao exercicio de trabalho na area de
engenharia poderia ser também um acto administrativo efectuado antes de o processo ser

enviado para o juri.”



